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Agarfrigan utgor den ekonomiska grunden foér
sambhillets 6verbyggnad och formerna for fordelning av
produktionsresultaten. P4 Kuba blev nationaliseringen
av USA-monopolen det logiska motdraget mot USAs
ekonomiska krigforing. Den ledde i etapper pa 60-talet till
nationalisering/forstatligande av s& gott som alla foretag
och produktionsmedel. Kuba uppnidde ddrmed virldens
kanske hogsta egendomskoncentration i statliga hiinder.
Och parallellt smilte begreppet samhillelig egendom ihop
med statlig. Den sé gott som enda samhilleliga egendomen
forutom den statliga finns i jordbrukskooperativen som
bildades de forsta artiondena. Den privata dganderitten
till produktionsmedel begrinsades till bondernas mark och
redskap, samt hantverkares arbetsredskap for egen rikning.
90-talskrisen ledde till utvidgning av egenféretagande och
dgande som nu foljs upp med sméforetagande och majlighet
att anstélla personal.

Marx och Engels

Diskussionen under 2000-talet har alltmer konstaterat
att genom 60-talets omfattande forstatligande av sd gott
som all produktion av varor och tjdnster — utom i jordbruket
— tog statsapparaten pa sig mer én den kunde klara av. Den
samhilleliga egendomen, den statliga, kallades allas
egendom”. Det innebar dock ofta i praktiken detsamma
som ingens, i meningen vem som tar ansvar fér den som sin
egen. Den politiska mélsittningen var att arbetsdemokratin
skulle skapa denna kinsla av deltagarigande av det
gemensamma, men den uppnaddes i for liten utstrickning.
I stéllet har dgandet i stor utstrdckning byrékratiserats och
arbetarinitiativ och engagemang passiviserats.

Diskussionen fors i marxistisk tradition, och hédnvisar
till att Marx och Engels aldrig angav det statliga digandet
av produktionsmedlen som grunden for ett socialistiskt
samhille. Overgingen fran kapitalistisk produktion sigs
som en stegvis process dir flera egendomsformer kunde
samexistera. Engels skrev t ex att “statligt dgande av
produktionsmedlen 16ser inte problemet men bér med sig
redskapen for att kunna I6sa dem”. Andra former kunde
vara kooperativ eller privat bruksritt av statligt d4gd mark,

lokaler och andra produktionsmedel.

De ldnder som tog steget fore Kuba inledde alla Gvergéng
till socialism med forstatligande av produktionsmedel,
dock inte i samma omfattning. I historiskt perspektiv kan
sdgas att det har slagit tillbaka som en bumerang mot den
revolutiondra utvecklingen pa grund av svérigheterna att
forvalta och driva med arbetaransvar.

Och Marti

I den kubanska diskussionen hinvisas ocksd till
José Marti: “industrin och naturens rikedomar ska inte
koncentreras i hinderna pad privata monopol, utan i
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nationens hinder, for hela nationens vil”. Men ocksé att
han samtidigt bekymrade sig 6ver det ointresse for arbetet
som kan bli resultatet av att arbetarna forvintar sig att
staten ska skota allt (paternalism). Det innebér dels att de
socialt mest engagerade fér béra tyngsta bordan, samtidigt
som det inte frdmjar engagemanget hos de andra. Och till
byrakratisering.

Fragan om &ganderitten till produktionsmedlen dr
fortfarande olost pad Kuba. Det giller nu att hitta atgirder
och former som gor det mojligt att utnyttja dem pa bista,
produktiva sitt och uppnd en produktiv och rittfirdig
produktions-, fordelnings- och konsumtionscykel. Detta,
den kubanska ekonomins viktigaste och svaraste problem,
dr vad de ekonomiska och sociala riktlinjer, som nu antagits
av nationalforsamlingen, siktar pa att finna 16sningar pa.
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